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ancy Cartwright ¢ una delle

pilt interessanti e prestigio-
se epistemologhe e storiche del-
la scienza contemporanea. Con
al suo attivo una formazione du-
plice — come matematica ¢ filoso-
fa — modella da tempo il nesso tra
scienza e societa in modo ardito ¢
convincente. Dagli anni ottanta
condivide questa nuova attenzio-
ne al rapporto tra scienza ¢ plu-
ralitd delle metodologic con una
generazione di storici ed epistemo-
logi di spicco, da Norton Wise al
suo primo marito lan Hacking,
da Mary Morgan all’allieva Nao-
mi Oreskes, a Bruno Latour, per
fare solo qualche nome. Inoltre,
vive ultimamente un'esperienza
interessante € inquietante pcrché
insegna in due universi accade-
mici oggi quasi non confrontabi-
li, a causa delle scelte controculru-
rali del nuove governo degli Seari
Uniti: alla Durham University in
Gran Bretagna ¢ all’ Universica di
San Diego, in California. Ildecan-
tarsi di un tale doppio sguardo le
permette di confrontare concreta-
mente la liberta di ricerca che vige
da un laro dell’Atlantico mentre,
dall’altro, imperversano la perse-
cuzione oscurantista, la censura
(dalle censure linguistiche di nu-
merosi termini teorici, fino al re-
cente abbandono delle maggiori
istituzioni di ricerca internaziona-
Ii). Un'cspcricnza che, all’indoma-
ni della stupefarra registrazione di
questo tsunami politico-scientifi-
co, ¢ stata coraggiosamente colta
da un’alera prestigiosa pensatrice
americana come Sheila Jasanoff,
quale prezioso “momento di ap-
prendimento”.

Questo libro, La scienza vista da
wna flosgfz, meritoriamente tra-
dotto da Codice, appartiene pe-
1o al tempo del prima: era infarti
uscito nel 2022 per la Cambridge
UP con il titolo 4 Philosapher Lo-
oks at Science. Il volume non guar-
da alla scienza attraverso l'ottica di
genere come potrcbbc suggerire il
titolo iraliano, piuttosto indica il
valore epistemico che Cartwright
intende dare alla singolaritd, alla
parzialiti di accesso epistemico ¢
pragmatico del singolo o della sin-
gola, con il suo punto di vista sulla
scienza. Non ¢’¢ pitt |'edificio del-
la filosofia come sistema unitario
che decreta su quello scientifico.
Quindi non “la scienza vista dai
filosoft”, né “la filosofia guarda al-
la scienza”, Piuttosto “i filosof so-
NO UN gruppo ererogeneo ¢ nes-
suno di noi pensa la stessa cosa”,
scrive Cartwright. Si tratta di real-
ta sfaccertate che “vedono molri di
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noi che osservano i dettagli della
scienza per come viene praticata”.

Quel che serve, i propone, non
¢ “la” filosofia “della” scienza”,
quanto piuttosto un “Meccano”
come nell’immagine-simbolo che
apre il libro: “Le scienze vengono
unificate ogni volta al momento
dell’uso e ogni volra scienze diver-
se vengono messe insieme in modi
diversi per usi diversi, proprio co-
me noi usiamo i pezzi del Mecca-
no per costruire modelli di qualsi-
asi cosa”.

La “laicita” flosofica e insie-
me pragmatica della posizione di
Cartwright non sta solo nella sua
serrata ¢ documentara giustifica-
zione dell’antiriduzionismo fisi-
calista (Teoria + esperimento non
fanno una scienza ¢ il tirolo del
secondo capitolo) né sta solo nel-
la corroborazione ormai sofistica-
ta delle ragioni per “spodestare la
regina’, ovvero la fisica riducente,
dalla sommita della ben nota pira-
mide delle scienze. Cartwright la-
vora anche per Kcolligazionc": co-
si chiama I’azione pragmatica del
collegare tra loro laboratori, poli-
tiche della ricerca, narrazioni sulla
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scienza, concetti che nascono dal-
le tecniche e dalle esplorazioni im-
maginative.

Certi passaggi guardano al-
le divaricazioni d’immagini della
scienza: per l'epistemologia classi-
ca contava il metodo unitario delle
regole assiomatiche, con una speri-
mentazione ancella delle teorie, in
particolare della fisica scienza-re-
gina, mentre per I’etica ¢ la politi-
ca della scienza il tema cruciale & la
scissione interna sui valori, la non-
neutralith delle domande, il giudi-
zio sui “prodotti” della ricerca, di
progresso o distruzione a seconda
del verrice d’interesse.

Gia Stuare Mill, David Hume
¢ il mondo dcgli empiristi inglcsi
avevano un’attenzione alla mare-
rialitd non meccanicista ¢ fisicali-
sta ed erano ben distanti dal car-
tesianesimo. Ma nel XX secolo,
seppure in continuith con ragioni
empiriste, Cartwright si autorizza
a mettere in gioco dell’altro. Co-
glie in fasi prescientifiche, in con-
testi ben lontani dall’ortodossia
di sistema che ci fa esser rurri figli
del positivismo, una presa directa
con 'infinita diversita del mon-
do reale. F il riscarro dello sguar-
do di mcraviglia sulle stranezze e
le sorprese, gii proscritto dal te-
ma nomologico. T la curiosich per
ci6 che accade per caso nel mon-
do ¢ che resiste ai parametri di
previsione: quello che lei chiama
la realtd di un “mondo screziato™
un termine che prende in presti-
w dalla poesia Bellezza screzia-
#a di Gerard M. Hopkins. E con
cui si congeda, lasciando al lettore
il compito, e il piacere di collegare
tra loro i vari pezzi del suo mecca-
no, compreso il radicamento an-
che nella meraviglia, nei modi di
contemplare e insieme tratrare il
mondo reale.

E. Gagliasso ¢ epistemologa

¢ ha insegnato filosofia della scienza
alla Sapienza Universita di Roma
clenagagliasso24@gmail.com
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La pelle, come confine del cor-
po, non ¢ solo oggetto della
sensibilira, ma anche mediatore di
contatti sociali. Lz pfl[f che pensa
¢ un libro che apre nuovi orizzon-
t sull’importanza del rarto, an-
che per la nostra vita mentale. La
materia & molto ampia, spaziando
dagli aspetti fisico-molecolari dei
recettori periferici fino alle com-
plesse influenze che il tatto eser
cita sulle funzioni cerebrali supe-
riori. Anche se una trattazione pitl
sintetica della materia sarebbe sta-
ta pitt efficace per il grande pubbli-
co, il libro ha il pregio di mante-
nere il rigore scientifico e di restare
fedele alle ricerche pitt recenti e ag-
giornate sul tema.

Marta Paterlini, ncurobiologa di
estrazione e giornalista scientifica,
presenta una descrizione estesa ¢
aggiornata del complesso sistema
della sensibilita rattile e dei recen-
ti sviluppi della ricerca neurofisio-
logica e neuropsicologica che ne
hanno cambiaro il significato. Tra
isensi, il ratto & di sicuro il pitt an-
tico filogeneticamente, ma anche
la sensibilich che si sviluppa piti
precocemente durante ['ontoge-
nesi dell’individuo. Lopinione co-
mune & che sia un tipo di sensibi-
livd essenziale per la sopravvivenza
dell'individuo, proteggendolo da
traumi potenzialmeme nocivi, ot
timizzando il movimento € la per-
cezione della presenza e della posi-
zione del nostro corpo.

Tuttavia, il tatto non ¢ solo un
mezzo per acquisire informazioni
sul mondo esterno, ma anche un
importante canale di comunica-
zione emotiva non verbale. Leffet-
to rassicurante di una carezza lie-
ve o la qualitd consolaroria di una
coperta suggeriscono che I'input
tattile possa evocare stati affettivi
distinti dalle sue funzioni pura-
mente discriminatorie. Una que-
stione centrale é se il conforto tar-
tile di natura affettiva si basi su un
sistema  sensoriale specializzato,
separato dalle classiche vie mec-
canorecettive. Mentre la sensibi-
lith ratrile ad alta discriminazione
¢ assicurata da fibre mieliniche a
rapic]a conduzione, altri tipi di i
bre, pilt lente, non miclinizzate ¢
di piccolo calibro (fibre C-tarrili),
rispondono a tocchi delicati as-
sociati a sensazioni piaccvoli, ma
con scarsa discriminazione spa-
ziale. Studi di imaging cerebrale
hanno mostrato che tali fibre non
artivano la correccia somarosenso-
riale, responsabile della discrimi-
nazione tattile, bensi la corteccia
insulare, un'area dedicata all’in-
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I tatto come linglaggio universale,
Ira filosalie, retroscienze e tabi sociak
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terocezione ¢ alla consapevolezza
emotiva.

Laspetto affettivo del ratto, ge-
nerato dal contatto umano e dal
massaggio lento, ha anche rica-
dute terapeuriche, coinvolgendo
messaggeri chimici, ossitocina ed
endorfine, che provocano rilassa-
mento muscolare, diminuzione
di ansia, dolore o stress, offrendo
una base reale e scientifica agli an-
cestrali riti sciamanici e al porte-
re curativo delle mani. Tanto che
duranre I'isolamento dovuro al-
la pandcmia di coronavirus, la ca-
renza di contatto con i propri si-
mili, denominata skin hunger, ha
generaro, soprattutto nei giovani
e negli anziani, uno stato di forte
disagio fisico, emotivo ¢ mentale.

Lultima parte del libro tracra
dell’estensione strumentale del
senso del ratto ¢ della possibilita
di creare un ratro artificiale per
applicazioni nei campi avanzati
della robotica umanoide e dell’in-
terfaccia cervello-macchina. Le
interfacce gid sperimentate in pa-
zienti tetraplegici sfruttano le in-
tenzioni di movimento decodi-
ficate dalla corteccia motoria per
guidare un actuatore robotico,
sotto il controllo visivo del pa-
ziente. Tuttavia, [’obiettivo avan-
zato per guidare in tempo reale
il movimento ¢ quello di genera-
re recettori cutanei artificiali e ri-
creare il feedback tactile e propri-
ocettivo inviando informazioni
tattili alla corteccia somatosenso-
riale. Un altro interrogativo che il
libro lascia aperto ¢ se I'uso di ro-
bot umanoidi, in cui l’intclligcn-
za artificiale & ernbodied in un cor-
po simil-umano ma non vivente,
impiegati come caregiver, potri
sostituire i benefici fisici € mentali
della stimolazione tattile esercita-
ta da esseri umani. Come conclu-
de Parerlini, in un mondo che sta
diventando sempre pitt digitale,
tramite fouch-screen, la pelle ci ri-
corda la magia del contatto diret-
to e creativo con i nostri simili e
con ['ambiente in cui viviamo.

E Benfenati ha insegnato fisiologia
all’ Universita di Genova
fabio.benfenati@it.it



